Santiago, veinte de diciembre de dos mil veintitrés.

Proveyendo al escrito folio 14: estese al mérito de autos.

VISTOS:

PRIMERO: Que la presente causa se inicia por querella por el delito
de injurias graves por escrito y con publicidad, al haber vertido los
guerellados expresiones en descrédito y deshonra del querellante en una
demanda civil de indemnizacién de perjuicios presentada ante el Quinto
Juzgado Civil de Santiago.

SEGUNDO: Que la resolucién recurrida decretd, a solicitud de la
defensa, el sobreseimiento temporal de la causa, de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 426 del Cddigo Penal.

TERCERO: Que, a fin de resolver el presente asunto se debe tener
en cuenta que el articulo 426 del Cédigo Penal dispone que “La calumnia o
injuria causada en juicio se juzgara disciplinariamente por el tribunal que
conoce de la causa; sin perjuicio del derecho del ofendido para deducir, una
vez que el proceso haya concluido, la accion penal correspondiente”.

Por su parte, en lo pertinente al caso el articulo 252 del Cddigo
Procesal Penal establece que “Sobreseimiento temporal. El juez de garantia
decretard el sobreseimiento temporal en los siguientes casos: a) Cuando
para el juzgamiento criminal se requiriere la resolucién previa de una
cuestion civil, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 171”

A su vez, el articulo 171 del citado codigo establece que: “Cuestiones
prejudiciales civiles. Siempre que para el juzgamiento criminal se requiriere
la resolucion previa de una cuestion civil de que debiere conocer, conforme
a la ley, un tribunal que no ejerciere jurisdiccion en lo penal, se suspendera
el procedimiento criminal hasta que dicha cuestion se resolviere por
sentencia firme.

Esta suspension no impedira que se verifiqguen actuaciones urgentes

y estrictamente necesarias para conferir proteccion a la victima o a testigos



0 para establecer circunstancias que comprobaren los hechos o la
participacion del imputado y que pudieren desaparecer.

Cuando se tratare de un delito de accion penal publica, el ministerio
publico debera promover la iniciacion de la causa civil previa e intervendra
en ella hasta su término, instando por su pronta conclusién”.

CUARTO: Que, las cuestiones prejudiciales civiles que permiten
decretar el sobreseimiento temporal estan tratadas en el articulo 171 del
Codigo Procesal Penal, como aquellas que necesariamente deben ser
resueltas de forma previa por un tribunal que no ejerce jurisdiccion en
materia penal, como condicion para que pueda tener lugar el juzgamiento
criminal, que se exige previamente para determinar la procedencia de la
accion penal y, que no obstante la redaccion aparentemente amplia, su
aplicacion esta circunscrita a determinadas materias civiles, que se
encuentran definidas en los articulos 173 y 174 del Cbédigo Organico de
Tribunales.

Asi, se ha dicho que las cuestiones prejudiciales civiles corresponden
a aquellos asuntos respecto de los cuales un tribunal criminal no puede
emitir pronunciamiento por estar fuera de sus competencias y que son, sin
embargo, indispensables para para definir el delito que se persigue, o para
agravar o disminuir la pena, o para no estimar culpable al autor.

QUINTO: Que de lo anterior, resulta forzoso concluir que el derecho
gue otorga el articulo 426 del Codigo Penal en orden a que la calumnia o
injuria causada en juicio le permite al ofendido deducir la accién penal una
vez que el proceso haya concluido, no corresponde a una cuestion
prejudicial civil de las definidas en el articulo 171 del Cadigo Procesal Penal,
sino mas bien se refiere a una condicion de procesabilidad, en el sentido
que —por mandato legal-, la accion penal respectiva sélo puede ejercerse
una vez que concluya el juicio donde se supone proferida la expresion que

se tiene por ilicita, suspendiéndose —entretanto- el plazo de prescripcion.



Por ende, no resulta procedente el sobreseimiento temporal conforme a la
letra a) del articulo 252 del citado coédigo, como fue decidido por la juez de
garantia, puesto que no concurren los supuestos para su pronunciamiento.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo establecido en los
articulos 364 y siguientes del Codigo Procesal Penal, se revoca la
resolucion apelada dictada en audiencia de once de octubre de dos mil
veintitrés y, en su lugar, se resuelve que se rechaza la solicitud de
sobreseimiento temporal, planteada por la defensa, debiendo el tribunal a
guo dar curso progresivo al procedimiento.

Comuniquese.

Rol 5402-2023 Penal.

Redacté la Ministra (s) sefiora Soledad Jorquera Binner.
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Santiago, presidida por el Ministro sefior Omar Astudillo Contreras e
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